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OZET

Turkiye’'nin tarihsel agcidan 6nemli kentlerinden biri
olan Amasya, 6zgiin kentlesme bicimini biiytik 6lciide
essiz topografyas1 ve akarsu cografyasi tarafindan
sekillendirilmis bir sekilde sergilemektedir. Sehir, dik
yamaglarla cevrili dar bir vadinin i¢inde yer almakta
ve merkezinden Yesilirmak Nehri gegcmektedir. Bu
dogal yapi, yerlesim alanlarinin genislemesini
kisitlamis ve vadi tabanina bitisik sinirh diiz alanlar
boyunca, nehir kenarina paralel olarak uzanan
dogrusal bir kentsel gelisim modelinin olusmasina
yol agmistir. Radyal bicimde yayilan kentlerin aksine,
Amasya’nin kentsel biiylimesi, kiiltlirel, konut ve
altyapisal unsurlarin  vadi koridoru boyunca
yonlenmis dogrultulu bir gelisim géstermektedir. Bu
kisitlamalar, yatay biiylimeyi sinirlamakla birlikte,
yogun bir kentsel morfoloji ve yapilasmis cevre ile
dogal peyzaj arasindaki yakin biitiinlesmeyi tesvik
etmistir. Bu dogrusal kentlesme bi¢imi, topografya ile
insan yerlesimi arasindaki gii¢lii karsilikli bagimlihigi
gdstermesinin yani sira, ekolojik hassasiyet, taskin
riski ve Amasya’nin zengin kiiltlirel peyzajinin
korunmasini goézeten siirdiiriilebilir planlama
yaklasimlarina duyulan gereksinimi de
vurgulamaktadir. Stirdiirtlebilir kalkinma
cercevesinde, Amasya’nin kentsel formunun analiz
edilmesi, tarihsel kentlerin cografi kisitlamalara
uyum saglama stratejilerini nasil gelistirdigine ve
kiiltiirel miras ile cagdas kentsel gereksinimler
arasinda nasil bir denge kurduguna iliskin degerli
¢ikarimlar sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Amasya, Kentsellesme
dinamikleri, Dogrusal kentsel gelisim, Strdiiriilebilir
kentsel planlama, Cografi kisitlamalar.

w SEKiZGEN ACADEMY

ABSTRACT

Amasya, one of Tiirkiye’s historically significant
cities, exhibits a distinctive urbanization pattern
shaped primarily by its unique topography and
riverine geography. The city is nestled within a
narrow valley, surrounded by steep mountains, with
the Yesilirmak River running through its center. This
natural configuration has restricted settlement
expansion, leading to a linear pattern of urban
development oriented along the riverbanks and the
limited flatlands adjacent to the valley floor. Unlike
cities that sprawl radially, Amasya’s urban growth
reflects a directional progression, where cultural,
residential, and infrastructural elements align with
the valley corridor. Such constraints, while limiting
horizontal expansion, have fostered compact urban
morphology and close integration between built
environments and natural landscapes. This linear
urbanization not only illustrates the strong
interdependence of topography and human
settlement but also emphasizes the need for
sustainable planning approaches that respect
ecological sensitivity, flood risks, and the
preservation of Amasya’s rich cultural landscape.
Within the framework of sustainable development,
analyzing Amasya’s urban form offers valuable
insights into how historical cities adapt their growth
strategies to geographical constraints, balancing
cultural heritage with contemporary urban needs.

Keywords: Amasya, Urbanization dynamics, Linear
urban development, Sustainable urban planning,
Geographical constraints,.
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1. GIRIS

Amasya, Tirkiye'nin kuzeyinde, Yesilirmak vadisi boyunca uzanan, topografik kisitlar icinde gelismis
bir kenttir. Kentin mekansal formu, ¢evreleyen dag siralari, Yesilirmak ve Tersakan ¢ay1 arasindaki dar
vadinin etkisiyle dogrusal (linear) bir kentlesme deseni gostermektedir. 1985 tarihli Amasya Merkez
Imar Plani Izah Raporu ve érnek mahalle ev tipleri raporu kent morfolojisinin, dogal yapi ve kiiltiirel
peyzaj arasindaki etkilesimle sekillendigini ortaya koymaktadir. Bu ¢alisma, Amasya’nin tarihsel imar
planlama stirecini, mekansal gelisme kararlarini ve dogrusal kentlesme modelini cografi, morfolojik ve
sosyoekonomik boyutlariyla incelemeyi amaglamaktadir. Ozellikle kentin 7000 yih askin tarihi
boyunca Hititler, Persler, Hellenler, Romalilar, Bizanslilar ve Osmanlilar gibi bircok medeniyete ev
sahipligi yapmasi, Amasya'nin bugiinkii morfolojik yapisinin ¢ok katmanlh bir gelisim sergiledigini
gostermektedir (Glinay, 2017).

[k imar plan1 1945 yilinda hazirlanmis, 1965 yilinda Mimar Rauf Beyru tarafindan revize edilmistir.
Ancak son kapsamli plan 1985’te Y. Mimar Fahri Yetman tarafindan hazirlanmis ve Bayindirlik ve
Iskan Bakanlig1 tarafindan onaylanmistir. Rapor, Amasya’y1 Dogu Karadeniz Bélgesi'nin i¢ kesiminde,
Samsun Alt Bolgesi (SMAB) icinde 3. derece merkez olarak tanimlar. 1935-1980 arasinda kentsel
niifus 11.981’den 48.010’a cikmistir. Planlama y1l1 (2000) i¢cin 6ngoriilen nifus 90.000’dir.

Amasya’'nin ekonomik yapisi agirlikli olarak tarim ve kii¢iik 6lcekli sanayiye dayanmakta, sanayi
gelisimi sinirli kalmaktadir. Bu nedenle kentin biiylimesi, cografi ve ekonomik kisitlar icinde
gerceklesmistir. Bu durum, kentin morfolojik evriminin, 6zellikle dar vadiler ve nehir kiyis1 boyunca
uzanan dogrusal gelisiminin temel belirleyicilerinden biri olmustur (Yetman, 1985). Bu ¢alisma,
Amasya'nin kentsel gelisim dinamiklerini ¢evresel faktorlerin ve tarihi planlama siireglerinin
karmasik etkilesimi iizerinden ac¢iklayarak, gelecekteki siirdiiriilebilir kentlesme stratejileri icin
onemli ¢ikarimlar sunmaktadir (Yetman, 1985). Bu baglamda, Amasya'nin topografik sinirlamalar ve
nehir morfolojisinin birlesimiyle sekillenen lineer kentlesme modelinin incelenmesi, dogal cevre ile
kentlesme arasindaki karsilikli iliskinin derinlemesine anlasilmasina katki saglamaktadir (Yetman,
1985). Bu analiz, Amasya'nin benzer cografi 6zelliklere sahip diger kentler i¢in bir vaka ¢alismasi
niteliginde olup, kentsel gelisimde siirdiiriilebilirlik ilkelerinin nasil entegre edilebilecegine dair
degerli dersler sunmaktadir. Bu c¢ergevede, kentsel morfolojiyi anlamak i¢in tarihsel gelisimin
incelenmesi kritik olup (Kuyucu & Ozer, 2019), Amasya gibi kentlerde bu durum, mevcut kentsel
dokunun kimligini ve gelisim stirecini belirleyen 6nemli ipuclar1 sunmaktadir (Dal & Kaymaz, 2021).
Nitekim Amasya'nin nehir kenar1 yerlesimi, 1985 planiyla belirlenen ekolojik duyarliliga sahip
surdiriilebilir planlama ilkeleriyle de desteklenmistir, zira bu plan taskin ve kaya diismesi riski olan
bolgelerde yap1 yasagi ve Yesilirmak kiyisinda yesil kusak olusturulmasini 6ngérmistiir. Bu tiir
uygulamalar, kentsel alanlarin dogal risklere karsi dayanikliligini artirirken, ayn1 zamanda kentin
dogal giizelliklerini koruyarak yasam kalitesini ylikseltmeyi hedeflemektedir. Bugiin Amasya'nin
kentsel peyzaji, bu planlama mirasinin devami olarak, doga ve kiiltiiriin birlikte bicimlendirdigi
morfolojik bir kimlik sergilemektedir (Yetman, 1985). Bu baglamda, Amasya'nin topografyaya bagh
dogrusal gelisiminin siirdiiriilebilirlik acisindan degerlendirilmesi, kentsel morfoloji ve ekolojik
direnglilik arasindaki giiclii etkilesimi ortaya koymaktadir (Kanl, 2016). Boylece, Amasya'nin nehir
kiyisi ve vadi boyunca uzanan dogrusal kent formu, kentin sosyo-mekansal dokusuyla giiclii bir iligki
icinde olup, morfolojik gelisimini dogrudan etkilemektedir (Khirfan, Mohtat, & Daub, 2021).

Bu morfolojik yapi, 6zellikle Amasya'nin ulasim sisteminin de dogrusal bir bicimde planlanmasini
gerektirmis ve kentin ana akslar1 Yesilirmak vadisi boyunca sekillenmistir (Yetman, 1985). Bu durum,
kentin icindeki erisim ve dolasimi cografi kisitlamalar nedeniyle belirli koridorlarla sinirlarken, ayni
zamanda kentsel yayilimin da bu dar alana hapsolmasina neden olmustur. Bu lineer gelisim, kent
merkezinin ve kamusal alanlarin da nehir boyunca yogunlagsmasina yol agmis, bdylece kamusal
yasamin dogal ¢evreyle i¢ ice gecmesine olanak tanimistir. Bu dinamikler, Amasya'nin 6zgiin kentsel
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ekolojisini sekillendirmis ve kentsel direngliligin artirilmasina yonelik stratejilerin gelistirilmesinde,
topografyanin ve akarsu sistemlerinin entegre bir sekilde ele alinmasini zorunlu kilmistir (Okta,
2024). Bu durum, kent planlamasinda dogal risklere karsi adapte olabilen ve siirdirulebilirligi
destekleyen yaklasimlarin benimsenmesini gerektirmektedir (Shukla, Das, & Mazumder, 2025).
Nitekim, akilli sehir konseptleri ve kentsel siirdiiriilebilirlik ilkeleri, Amasya'nin topografik
sinirlamalarla sekillenmis yapisinda direngli ve ekolojik dengeyi gozeten ¢ozliimler sunma potansiyeli
tasimaktadir (Alberti, 2005). Bu ¢6ziimler, iklim degisikliginin getirdigi risklere kars: kentsel alanlari
daha uyumlu hale getirmeyi amaglamaktadir (Mariano & Marino, 2022). Ozellikle, akarsu kenari
yerlesimlerinin siklikla karsilastig1 sel ve erozyon gibi riskleri minimize etmek adina yesil altyapi
coziimleri ve biyoklimatik tasarim yaklasimlar1 Amasya 6zelinde kritik 6neme sahiptir (Papagiannakis
& Karathanou, 2025). Bu yaklasimlar, kentsel morfolojinin siirdiiriilebilirlik parametreleriyle olan
iliskisini glclendirerek (Mobaraki, Nikoofam, & Mobarak, 2025), dogal cevre ile kentsel gelisim
arasindaki dengeyi saglamak i¢in biitlinlesmis stratejiler sunmaktadir. Bu stratejiler arasinda, nehir
taskinlarin1 6nlemeye yonelik yenilik¢i su yonetimi teknikleri ve kentsel 1s1 adasi etkisini azaltan
bitkilendirme g¢alismalar1 yer alirken, topluluk katilimini ve finansal kaynak c¢esitliligini iceren ¢ok
yonli yaklasimlar kentin uzun vadeli ekolojik ve ekonomik strdiiriilebilirligini saglamaktadir (Okta,
2024).

Amasya’nin kent dokusu {i¢ ana yerlesme grubu halinde tanimlanmaktadir. Birinci grup, Yesilirmak
kiyisi boyunca uzanan eski kent merkezi ile yakin gelisme alanlarini kapsamakta olup Hatuniye, Haci
llyas ve Ziya Pasa mahallelerini icermektedir. Topografik kosullar nedeniyle yerlesim lineer bir
yogunluk gostermekte; tarihi merkezde yer alan 210 tescilli eserin 145’i konut niteliginde olup Sit
alan1 olarak korunmaktadir. Bu bélgede konutlarin %80’i mutfak, %76’s1 banyo ve %98'’i elektrik
donanimina sahiptir (Yetman, 1985). Ikinci grup, giineyde Tokat yolu iizerinde yer alan Helvaci
Mahallesi'ni kapsamaktadir. 1980°li yillarda yeni gelisme alani olarak belirlenen bu bolgede modern
cezaevi, askeri birlikler ve meyve suyu fabrikasi cevresinde 8.000-9.000 kisilik niifusu barindiracak
yeni konut alanlar1 planlanmistir (Yetman, 1985). Ugiincii grup ise kuzeyde Samsun yolu ile Tersakan
Cay1 arasinda yer almakta olup tarimsal niteligini koruyan, diisiik yogunluklu konut ve kooperatif
alanlarindan olusmaktadir (Yetman, 1985). Bu bolgede ortalama yogunluk 150 kisi/ha olarak
belirlenmis ve yaklasik 4.500-5.000 kisilik ntifus hedeflenmistir (Yetman, 1985).

Bu ti¢ grup, Yesilirmak vadisi boyunca uzanan lineer gelisim kusagini olusturur. Kentin morfolojisi,
topografya ve nehir sisteminin dogal sinirlar1 tarafindan yonlendirilmistir. Bu durum, Amasya'nin
kentsel yayiliminmi sinirlayarak, Yesilirmak vadisi boyunca dogrusal bir gelisim eksenine sahip
olmasina neden olmustur (Yetman, 1985). Bu dogrusal genisleme, kentsel islevleri ve altyapiy1 nehir
boyunca yogunlastirarak Amasya’'nin kendine 6zgii kentsel dokusunu sekillendirmis ve mekansal
biiylimesini belirli bir koridora sikistirmistir (Yetman, 1985). Bu topografik kisit, 6zellikle nehir
kentlerinde yaygin bir sorun olan sel gibi potansiyel cevresel tehlikelere karsi siirdiiriilebilir
kalkinmay1 ve dayaniklilig1 onceleyen yenilikci kentsel planlama stratejilerini gerekli kilmaktadir
(Tadi, Zadeh, & Toussi, 2025; Tuna & Armut, 2021). Bu tiir stratejiler genellikle, yagmur suyu
yonetimini saglamak ve ekolojik dayaniklilig1 artirmak i¢in tagkin parklari ve yesil koridorlar gibi yesil
altyap1 ¢ozliimlerini icermektedir (Okta, 2024).

Ayrica, kentsel tasarima ekolojik ilkelerin entegre edilmesi, kentsel 1s1 adas1 etkisini azaltabilir ve
biyolojik cesitliligi artirabilir; bu da Amasya’nin uzun vadeli ¢cevresel siirdiirtilebilirligi i¢in kritik bir
husustur (Gllgin & Yilmaz, 2020). Bu durum 6zellikle, topografya ile nehir peyzajlarinin etkilesiminin
iklim direncli kentsel gelisim icin benzersiz kirilganliklar ve firsatlar yarattigi Amasya gibi kentler
acisindan 6nem tasimaktadir (Rosyidah, Iswandi, Kadir, & Simatupang, 2022). Yesilirmak Nehri
boyunca dogrusal gelisime verilen 6nem, tarihsel olarak pragmatik bir yaklasim olmakla birlikte,
gelecekteki kentsel genislemelerin ve kentin 6zgiin tarihi dokusunun korunmasinin dikkatle ele
alinmasini gerektirmektedir (Gilinay, 2017). Bu nedenle Amasya’da etkili kentsel planlama, tarihi ve
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dogal degerlerin korunmasini cagdas biiylime talepleriyle dengelemeli ve kentin kendine 06zgu
dogrusal karakterini gozeten stirdiiriilebilir arazi kullanim politikalarini savunmalidir.

2000 y1l1 Arazi Kullanimi, Niifus ve Konut Dagilim Plani, Amasya i¢in 90.000 kisilik bir niifus hedefi
ongormis; ortalama 4,5 kisilik hane biiytkligu temel alinarak 20.000 konut biriminin gerekli oldugu
belirtilmistir (Yetman, 1985). Bu biiyiime hedefi, topografik kisitlamalar nedeniyle kentin kacinilmaz
dogrusal biiyliimesi ile yan yana degerlendirildiginde, artan yogunlugun karsilanmasi ile Yesilirmak
vadisinin ekolojik dengesinin korunmasi arasindaki gii¢liigii ortaya koymaktadir (Salici, 2013).

Calisma, Amasya’da mevcut kentsel planlama yontemlerinin lineer biiylime ve ¢evresel koruma gibi
cift yonli zorluklar ele alma konusundaki etkinligini inceleyecektir. Ayrica, yesil altyap: ve iklim
uyumuna yonelik diizenlemeler gibi siirdiirtilebilir planlama stratejilerinin Meles Nehri Havzasi
baglaminda kentsel direngliligi ve sosyo-ekonomik gelisimi desteklemek amaciyla nasil entegre
edilebilecegini arastiracaktir (Galland & Stead, 2022; Okta, 2024). Arastirma, ayni zamanda, bu
stratejilerin kentsel 1s1 adasi etkilerini azaltma ve Amasya’nin tarihi ve dogal mirasini barindiran
ozgin kentsel morfolojisi icerisinde biyolojik ¢esitliligi artirma tizerindeki spesifik etkilerini analiz
edecektir (Halecki, Bedla, Plesinski, & Ziernicka-Wojtaszek, 2023; Yilmaz, Mentes, & Jamei, 2025).
Nihai amag, kentsel, kentsel cevresi ve kent dis1 baglamlarda yesil altyapi ile ekosistem hizmetlerini
gelistirmeye yonelik cogaltilabilir bir model gelistirmektir. Boylece ekolojik fonksiyonlarin artirilmasi
ve bu fonksiyonlarin 6nemi konusunda toplum farkindahiginin yiikseltilmesi hedeflenmektedir. Bu
kapsam, mevcut cevresel diizenlemelerin kentsel gelisim bdlgeleri ile uyumunun degerlendirilmesini
ve olasi ¢atisma veya sinerji alanlarinin belirlenmesini de icermektedir (Gorgiin & Salata, 2025).

2. LITERATUR ARASTIRMASI

Tarihsel olarak kentsel gelisim, cogu zaman dogal 6zelliklerle i¢ ice ilerlemis; topografya ve hidrolojik
sistemler yerlesim ve bliyiime modellerini belirlemistir. Bu durum, Amasya gibi kentlerde oldukca
belirgin sekilde gozlemlenebilir (Sousa, Paiva, Reis, & Carcaud, 2023). Yesilirmak boyunca ¢evreleyen
daglik arazi nedeniyle yasanan kisith genisleme, fiziksel cografyanin insan yerlesimlerinin mekansal
diizeni ve yogunlugunu dogrudan etkiledigi klasik lineer kentsel morfoloji 6rneklerinden biridir
(Galland & Stead, 2022). Bu topografik etki, yalmzca fiziksel yerlesim diizenini sekillendirmekle
kalmamakta, ayn1 zamanda kentsel planlama, altyap1 gelistirme ve kentin genel sosyo-ekonomik
dinamikleri tizerinde de 6nemli sonuglar dogurmaktadir (Okta, 2024). Bu karmasik iligkilerin
anlasilmasi, dogal cevreyle uyumlu, entegre ve siirdiirtlebilir kentsel stratejilerin gelistirilmesi
acisindan kritik 6neme sahiptir. Boylelikle gelecege yonelik direngli ve yasanabilir topluluklarin
olusturulmasi miimkiin hale gelir (Singh, ve digerleri, 2023). Bu yaklasim, kentlerin tiiketim odakl
modellerden uzaklasarak ekolojik fonksiyonlar gli¢clendiren ve dogal sermayeyi kiiltiirel miraslarina
entegre eden daha sirdiiriilebilir kentsel formlara gecisi agisindan biliyiik 6nem tasimaktadir.
Ekosistem hizmetlerine yonelik bu yorumlayici paradigma, kentsel ve bélgesel planlamada dogal
ekosistemlerin kente daha fazla entegre edildigi yerlesimlerin olusturulmasi i¢in essiz bir firsat
sunmakta; boylece mevcut ve gelecekteki nesiller icin ¢cevresel direngliligi artiran daha siirdiirtlebilir
kentsel cevrelerin gelistirilmesini desteklemektedir (Rizzo, 2023). Bu siirecin etkin sekilde
uygulanabilmesi ise, yesil altyap1 ve ekosistem hizmetlerinin iyilestirilmesine yonelik strateji ve
yonergelerin hayata gecirilmesinde toplumu degerlendirme siirecine dahil eden, disiplinlerarasi ve
katilimci bir yaklasim gerektirmektedir (Rizzo, 2023).

Tarih boyunca nehirler, kentsel biiytime i¢in hayati damarlar olarak islev gérmiis; temel kaynaklar ve
ulasim hatlar1 saglamalarinin yani sira taskin yonetimi ve ekolojik bozulma gibi 6nemli zorluklar1 da
beraberinde getirmistir (Sousa, Paiva, Reis, & Carcaud, 2023). Kentsel alanlar ile nehir peyzajlari
arasindaki karmasik iliski, insan-cevre etkilesimlerinin derinlemesine anlasilmasini gerektirmekte;
bu sayede stirdiiriilebilir kalkinmanin desteklenmesi ve hassas ekosistemler tizerindeki insan kaynakl
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etkilerin azaltilmas1 miimkiin olabilmektedir. Ornegin, kiy1 bolgelerinde (riparyan alanlarda) bitki
ortiisliniin tahrip edilmesi, toprak erozyonunun artmasina ve suyun emilim kapasitesinin azalmasina
yol acarak kentlerde sel ve heyelan riskini artirmaktadir (Rizzo, 2023). Dolayisiyla, kentsel baglamda
etkili nehir yonetimi genellikle taskin korumasi, ekolojik restorasyon ve dogal hidrolojik siireg¢lerin
korunmasi arasinda bir denge kurulmasini gerektirir (Gomes, Garcia, Gdmez-Pazo, & Chaminé, 2024).
Bu durum, kentsel ekolojik fonksiyonlar1 gelistirmek ve temel ekosistem hizmetlerini saglamak
amaciyla yesil altyapinin stratejik kullanimini igceren doga tabanh ¢oziimlerin entegrasyonunu
kapsamaktadir; boylelikle daha direngli bir kentsel ¢evre olusturulabilmektedir (Halecki, Bedla,
Plesinski, & Ziernicka-Wojtaszek, 2023; Lemoine, 2024). Bu yaklasim, geleneksel altyapi
yaklasimlarinin 6tesine gecerek taskin azaltimi, su kalitesinin iyilestirilmesi ve biyolojik ¢esitliligin
korunmasi i¢in ekosistem hizmetlerinden faydalanmakta; béylece yasam kalitesinin ylikselmesine ve
daha siirdirtlebilir bir toplumun gelisimine katki sunmaktadir (Rizzo, 2023). Ayrica, kentsel su
0gelerinin planlama c¢ercevelerine dahil edilmesi, cevresel etkilerin degerlendirilmesi ve iklim
degisikligine karsi uyarlanabilir stratejilerin olusturulmasi a¢isindan hayati 6neme sahiptir
(Rozenberg, Griebel, & Sanders, 2014). Iklim degisikligi nedeniyle hidro-meteorolojik olaylarin sikligi
ve siddetinin artmasi goz dniinde bulunduruldugunda, nehir peyzajlarinin proaktif yonetimi kentsel
direnclilik ve iyilesme kapasitesi agisindan kritik bir gereklilik haline gelmektedir (Escalante, Eakin, &
Garcia, 2020; Méndez, Pérez-Sanchez, Sdnchez-Romero, & Coronado-Hernandez, 2025).

Diinya genelinde bir¢cok kentsel merkez, cevrelerindeki topografya tarafindan belirlenen biiyiime
modelleri sergilemekte olup, bu durum direngli kentsel planlama stratejilerinin tasarimi ve
uygulanmasina yonelik 6nemli ¢ikarimlar sunmaktadir. Bu 6rneklerde; daglar, kiyi seritleri veya nehir
vadileri gibi cografi unsurlar, kentsel genislemeyi kisitlamakta ve 6zglin mimari ile altyapisal
coziimlerin gelisimini etkilemektedir. Ornegin, tipki Amasya’da oldugu gibi nehir vadileri boyunca
konumlanan kentler, ¢ogunlukla nehirin konturlarini takip eden lineer formlarda gelismekte; bu
durum ulasim aglarini ve arazi kullanim ortintiilerini dogrudan bicimlendirmektedir (Verél vd., 2020).
Bu lineer gelisim, nehir kiyilarindaki arazi kullanim yogunlugunu artirarak sel riskine karsi kirilganhgi
yukseltmekte; bu nedenle taskin risk azaltimi ile ekolojik koruma c¢abalarin1 entegre eden giiclii
kentsel planlama yaklasimlarini zorunlu kilmaktadir (Peroni vd., 2023; Sofi, Rautela, Muslim & Bhat,
2024). Bubaglamda, “riverscape” (nehir peyzaji1) kavrami, nehir ekosistemlerinin dinamik ve birbirine
bagl dogasin1 vurgulamakta; hidroljik, ekolojik ve kiiltiirel boyutlar1 dikkate alan biitiincil yonetim
anlayisini kentsel planlama siireclerine tasimaktadir (Malik, Ahmed, Ford, Shakoor, & Wani, 2024).

Buna ek olarak, yesil altyap1 ve stirdiriilebilir kentsel su yonetimi ilkelerinin entegrasyonu, FloodUZH
gibi projelerde goriildiigii tizere, iklim degisikligi etkilerine karsi kentsel direngliligi artirmaya yonelik
doga tabanli ¢6zlimlere yonelik kiiresel bir doniisimi ortaya koymaktadir (Lousada, Gémez,
Vilcekova, & Delehan, 2025). Bu stratejiler 6zellikle kurak bélgelerde kritik 6nem tasimaktadir; ¢iinkii
iklim degisikligi sonucunda ani sel olaylarinin siklig1 ve siddeti artmakta, bu da 6nemli ekonomik ve
sosyo-cevresel sorunlara yol agmaktadir (Khirfan, Mohtat, & Daub, 2021; Vilca-Campana, Iruri-Ramos,
Cardenas-Pillco, Escudero, & Chanove-Manrique, 2025).

3. METODOLOJi

3.1. Calisma Alaninin Tanimlanmasi

Tiirkiye'nin Orta Karadeniz Bolgesi’'nde konumlanan Amasya kentsel alani, kendine 6zgii topografyasi
ve Yesilirmak boyunca tarihsel gelisimi nedeniyle dikkat c¢ekici bir vaka ¢alismasi olusturmaktadir
(Sekil 1). Kenti sinirlayan dik daglik arazi ile dar nehir vadisi, lineer bir kentsel biiylime bi¢cimini dogal
olarak kisitlamakta ve belirgin bir sehir morfolojisi ortaya ¢cikarmaktadir. Bu cografi konum, jeomorfik
suireclerin ve hidrolojik rejimlerin kentsel gelisim modelleri ile altyapinin cevresel tehlikelere karsi
kirilganligini nasil etkilediginin ayrintili olarak incelenmesini gerekli kilar. Bu etkilesimlerin
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anlasilmasi, benzer topografik kisith ortamlarda riskleri azaltabilecek ve siirdiiriilebilir kentsel
biiylimeyi destekleyebilecek etkili arazi kullanimi ve ¢evresel planlama stratejilerinin gelistirilmesi
icin hayati 6nem tasir (Tavus & Kocaman, 2023). Bu nedenle, Amasya’nin benzersiz topografyasi, nehir
peyzaji ve ortaya ¢ikan kentlesme oriintileri arasindaki karmasik etkilesimi ¢6ziimlemek igin
kapsamli bir metodolojik yaklasim gereklidir. Bu yaklasim, veri odakli ¢ikarimlarin gelecekteki
planlama girisimlerine yon vermesini saglamay1 amaclar. S6z konusu metodolojik yaklasim, kentlesme
ve arazi kullanimi degisiklikleriyle daha da artan kentsel tagkin sorunlarini ele almak agisindan kritik
oneme sahiptir (Gholami, Li, Zhang, & Nemati, 2024). Bu dogrultuda ¢alisma, Amasya’nin kentlesme
dinamiklerini benzersiz topografik ve nehir sistemine baglh etkiler iizerinden analiz etmeyi; ¢cevresel
kirilganlig1 degerlendirmek ve uyarlanabilir kentsel planlama stratejilerini bilgilendirecek saglam bir
cerceve sunmayl hedeflemektedir.

Sekil 1. Calisma Alan1 Amasya ili Kent Merkezi
3.2. Veri Toplama

Bu hedeflere ulasmak icin ¢ok yonli bir veri toplama yaklasimi izlenecek; kentin gelisimsel seyrini
yeniden kurgulamak ve baslica cevresel belirleyicileri tanimlamak amaciyla tarihi haritalar, uydu
goriintiileri ve belediye planlama dokiimanlar1 entegre edilecektir. CBS analizleri yapabilmek ve
arazinin durumunu anlayabilmek adina Dijital Yiikseklik Modelinden yararlanarak Amasya merkez
yerlesimin hangi topografik yapi lizerine kurgulandigi ve planlandiginin anlasilmasi 6nemli
olmaktadir. Bu veriler 15181nda Amaya’da kentsel gelisim planlamasinin nasil bir siireci dikkati aldig1
ortaya koyulmaya c¢alisilmistir. Bu tiir analizler 6zellikle kentsel gelisimin hangi topografik kriterlere
bagl olarak gelisim saglandiginin anlasilmasi adina 6nemli olmaktadir.

4. BULGULAR

Amasya kent merkezine ait egim haritasi, kentsel yerlesim dokusunun biiyiik dlciide az egimli altivyal
ova Uzerinde konumlandigini ve bu nedenle tarihsel stirecte tercih edilen bir yerlesim alani niteligi
tasidigini ortaya koymaktadir. Az egimli bolgeler (yesil), yapilasma agisindan uygun nitelikler tasirken
orta egimli alanlar (sar1), teraslama ve miihendislik miidahaleleri gerektiren sinirli bir gelisim
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potansiyeline sahiptir (Sekil 2). Buna karsin dik egimli bolgeler (kirmizi), heyelan ve erozyon riski, sev
stabilitesi sorunlar1 ve artan altyap1 maliyetleri nedeniyle yerlesime elverissizdir. Bu dagilim, kentsel
gelisimin Yesilirmak vadisi dogrultusunda lineer bicimde gerceklestigini gostermekte ve ulasim
aglarinin vadi tabaninda yogunlasmasina neden olmaktadir. Dik egimli alanlar erisilebilirlik
bakimindan dezavantaj olustursa da panoramik goris alanlari, rekreatif kullanimlar ve ekolojik
tampon bolgeler acisindan potansiyel sunmaktadir. Ayrica, bu yamaglarin bitki ortiisii kentsel 1s1 adasi
etkisinin azaltilmasina katki saglamakta ve peyzaj biitiinliigiinii desteklemektedir. Sonug olarak, egim
haritas1 kentsel planlamada yogunluk kontrolii, risk temelli yapilasma kararlar ve yesil altyapi
stratejilerinin 6nemini vurgulamakta; siirdiiriilebilir kentlesme politikalarinin gelistirilmesinde egim
verisinin belirleyici bir parametre oldugunu gostermektedir.

LEJAND

I Az EGiM
[ JoRTAEGIM
I Dik EGIM

Sekil 2. Amasya Kent Merkezi Egim Haritasi

Amasya kent merkezine ait baki haritasi, topografyanin yonelime bagh mikroklimatik farkliliklar
olusturdugunu ve kentsel yerlesim, tarimsal kullanim ile rekreasyonel alan dagilimin1 dogrudan
etkiledigini gostermektedir (Sekil 3). Haritada giiney, glineydogu ve giineybatiya bakan yamaglarin
daha fazla glineslenme siiresine sahip olmasi, bu bolgelerde yapilasmanin tercih edilebilmesini, termal
konforun artmasini ve kis aylarinda enerji verimliliginin yiikselmesini miimkiin kilmaktadir. Buna
karsin kuzey yonlii yamaclar, giines isiniminin sinirli olmasi nedeniyle daha soguk, nemli ve golgeli
mikroklima kosullarina sahiptir; bu durum konut gelisimi, tarimsal uygunluk ve acgik alan
kullanimlarinda dezavantaj yaratabilmektedir. Bati ve giineybati yonelimli alanlar yaz aylarinda asiri
1sinma potansiyeli tasiyarak kentsel 1s1 adasi etkisini artirabileceginden, bu bolgelerde peyzaj
¢ozlmleri ve golgeleme stratejileri 6nem kazanmaktadir. Dogu yonlii alanlar ise sabah giineslenmesi
acisindan avantajli olup termal konfor acgisindan dengeli kosullar sunmaktadir. Bu baglamda baki
analizinin, Amasya’nin siirdiiriilebilir kentsel gelisim kararlarinda enerji verimliligi, 1s1 adas1 yonetimi,
rekreasyon alani konumlandirmasi ve yerlesime uygunluk degerlendirmelerinde kritik bir parametre
oldugu soylenebilir.
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Sekil 3. Amasya Kent Merkezi Baki Haritasi

Amasya kent merkezine ait yiikselti haritasi, kentsel yerlesim ve mekansal organizasyon iizerinde
topografyanin belirleyici roliinti ortaya koymaktadir. Haritada diiz ve algak kotlu alanlarin (mavi)
Yesilirmak vadisi boyunca yogunlastigi, bu bolgelerin tarihsel ve giincel yerlesim c¢ekirdegini
olusturdugu goriilmektedir (Sekil 4). Orta ylikseltili alanlar (sar1) ise vadi tabani ile ytliksek yamaglar
arasinda gecis zonu niteligi tasimakta olup, konut alanlarinin teraslama yontemiyle kismen bu kotlara
dogru genisledigi anlasilmaktadir. Buna karsin asir1 ytiksek kotlara sahip bolgeler (kirmizi), egim ve
jeoteknik sinirlamalar nedeniyle yapilasma agisindan dezavantajlidir ve genellikle dogal bitki ortiisii,
rekreatif kullanim potansiyeli veya koruma odakl alanlarla iliskilidir. Yiiksek kotlu yamaclarin kent
siluetine katki sagladigl, panoramik bakis noktalar: olusturdugu ve ekolojik tampon bolgeler yarattigi
da gozlemlenmektedir. Bu baglamda yiikselti dagilimi, kentlesmenin vadi tabaninda lineer bir
dogrultuda yogunlasmasina, ulasim aglarinin diisiik kotlarda konumlanmasina ve risk yonetimi
kapsaminda yerlesime uygunluk kararlarinin dikkatle degerlendirilmesine isaret etmektedir.
Dolayisiyla ytikselti verisi, Amasya’da sturduriilebilir kentsel gelisim, afet duyarliigl ve peyzaj
planlamasi agisindan kritik bir planlama parametresi olarak degerlendirilmektedir.
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Sekil 4. Amasya Kent Merkezi Yiikseklik Haritasi
5. TARTISMA

Amasya’'nin Yesilirmak vadisi boyunca uzanan lineer kent morfolojisi, topografik kisitlarin kentsel
biiytimeyi yonlendirici etkisini agik¢a ortaya koymaktadir (Yetman, 1985). Bu sinirh gelisim deseni,
altyap1 ve kamu hizmetleri agisindan belirli zorluklar dogurmakla birlikte, dogal peyzajin korunmas;,
kompakt yerlesim ve yaya erisilebilirliginin tesvik edilmesi gibi 6nemli mekansal avantajlar
sunmaktadir (Salata & Uzelli, 2023). Tarihsel imar planlariyla desteklenen bu siireklilik, kentin dogal
ve kiltiirel 6geleriyle uyumlu bir kentsel kimlik gelistirmesine olanak tanimistir. Karsilastirmali
ornekler, nehir sistemlerinin kentlesme siire¢lerine entegre edilmedigi durumlarda artan taskin riski
ve ekolojik bozulmalarin ka¢inilmaz oldugunu géstermektedir (Miguez, Verdl, Sousa, & Rezende, 2015;
Okta, 2024). Bu baglamda, Amasya’'nin kontrollii lineer gelisimi, nehir odakl kentlerde siirdiirtilebilir
planlama ag¢isindan dikkate deger bir 6rnek teskil etmektedir.

Kentin dogal esiklerle belirlenen formu, riskli bolgelerde yapilagsmayi sinirlayan, dikey ve dolgu (infill)
gelisimi tesvik eden politika yaklasimlarini gerekli kilmaktadir. Bu tiir uyarlanabilir stratejiler, hem
cevresel risklerin azaltilmasina hem de sirdiiriilebilir mekansal etkinligin artirilmasina katki
sunmaktadir.

Gelecek odakli planlama, Yesiirmak kiyisinda yesil altyapir uygulamalarinin giiglendirilmesi, toplu
tasima aglarinin lineer form dogrultusunda optimize edilmesi ve ekohidrolojik miihendislik
¢ozlimleriyle nehir kiyillarinin ekolojik islevselliginin artirilmasini icermelidir (Pusporini, Palupi,
Septanti, Cahyadini, & Santosa, 2021). Bu yaklasim, kentsel mirasin korunmasini destekledigi gibi,
doga tabanli ¢ozlimlerle kent ici ekosistem hizmetlerini de gliclendirecektir.

6. SONUC

Amasya’nin dogal sinirliliklarla sekillenen kentsel formu, iklim degisikligi kosullarinda siirdiiriilebilir
biiylime hedefleriyle uyumlu planlama kararlarini zorunlu kilmaktadir (Khirfan, Mohtat, & Daub,
2021; Okta, 2024). Yesil altyaps, iklim duyarl tasarim ve uyarlanabilir planlama c¢ergeveleri, taskin
riskinin azaltilmasi ve kentsel yasanabilirligin artirilmasi icin temel araglardir (Hemmati, Mahmoud,
Ellingwood, & Crooks, 2021).
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Amasya’nin topografik simirhiliklar tarafindan sekillenen lineer kent formu, kentsel biiylimenin
kontrolli ve kompakt bir yapida gelismesini saglayarak taskin risklerinin azaltilmasina ve dogal
cevrenin korunmasina katkida bulunmaktadir. Yesilirmak nehrine paralel uzanan bu mekansal diizen,
ekolojik butinligin sirdirilmesini kolaylastirmakta, kiy1 alanlarinda biyolojik cesitliligin
korunmasina olanak tanimaktadir. Ayni zamanda, nehir ekosistemlerinin planlama siireclerine
entegrasyonu, kent icinde ekosistem hizmetlerinin stirekliligini desteklemekte ve kentsel direngliligi
giuclendirmektedir. Bu baglamda, Amasya ornegi, dogal cografi kisitlarin dogru yonetimiyle
sturdirilebilir, yasanabilir ve kiiltiirel baglami giiclii bir kent formunun gelistirilebilecegini
gostermekte; 6zellikle taskin riski yliksek nehir kentleri icin degerli referans niteligi tasimaktadir.

Bu calisma, topografya ve tarihsel planlama dinamiklerinin etkilesimiyle olusan 6zgiin kentsel
bicimlerin anlasilmasina katkida bulunmakta; dogal kisith ¢evrelerde uyarlanabilir ve ekolojik temelli
kentsel planlama yaklasimlarina yonelik aktarilabilir bir model 6nermektedir (Ginzarly, Joshi, & Teller,

2024; Yazar, Fide, & Cetinkaya, 2023).
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